Lokalna Grupa Dziatania
MIEDZY ODRA A BOBREM

UCHWALA WS. NIEZASADNOSCI
WNIESIONEGO PROTESTU

Uchwata nr 11/109/2018
RADY STOWARZYSZENIA
z04.10.2018 r.

w sprawie: uznania niezasadnosci wniesionego przez wnioskodawce protestu i skierowania
protestu do Zarzadu Wojewddztwa

Na podstawie § 19 ust. 9 Statutu Stowarzyszenia, § 2 ust. 1 Regulaminu Rady, Rozdziatu I,
czest A, pkt 1 Procedury oceny i wyboru operacji w ramach LSR oraz Rozdziatu I, pkt 14, ppkt 2)

Procedury odwotawczej, uchwala sig, co nastepuje:
§1

Na podstawie wnikliwej analizy zarzutéw przedstawionych w proteécie, analizy opisow kryteriow, z
ktérych oceng nie zgadza sie¢ wnioskodawca, po zapoznaniu sie z wynikami oceny pierwotnej
przeprowadzonej przez Cztonkéw Rady oraz sprawdzeniu zgodno$ci operacji z kryterium lub kryteriami
opisanymi w protescie, stwierdza sie, ze nie zachodzg okolicznosci uzasadniajgce zmiang rozstrzygniecia
podjetego przez Czionkéw Rady w dniu 5 wrzesnia 2018 roku w stosunku do operacji stanowigce
przedmiot wniosku o przyznanie pomocy:

1) Numer wniosku /I/4/267/3/2018
1) Imig i nazwisko / nazwa wnioskodawca Olgierd Awakowicz
) Adres zamieszkania / siedziby wnioskodawcy ul. Stoneczna 6, 66-100 Sulechow
) Numer identyfikacyjny wnioskodawcy 1 074712511
) Tytut operaciji okreslony we wniosku Usfugi geodezyjne i fotogrametryczne
) Wnioskowana kwota pomocy 700 000,00 (stownie ziotych: sto tysiecy)
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§2

Brak podstaw do zmiany podJQtego pierwotnie rozstrzygniecia uzasadniajg nizej opisane

okoliczno$ci:
Whnioskodawca w_czeSci B protestu: Lista zarzutow wnioskodawcy w odniesieniu do
kryteriow wyboru wraz z uzasadnieniem, kwestionuje:
1. Ocene w ramach kryterium: vakorzystanie lokalnych zasobow.
2. Ocene w ramach kryterium: Realizacja z uwzglednieniem zasad ochrony Srodowiska
naturalnego i klimatu. :
3. Ocene w ramach kryterium: Wykorzystanie IT.

Ad.1 Kryterium: Wykorzystanie lokalnych zasobow

Whnioskodawca w prote$cie stwierdzit, Ze wykorzystuje lokalne zasoby w minimum dwoch kategoriach:
wykorzystanie potencjatu przyrodniczego, turystycznego oraz spotecznego/ludzkiego, przytoczyt w
protescie definicje zasobéw, a takze wskazat, ktére z nich wykorzystuje w ramach swojej operacii.

! zgodnie z ustawg z dnia 18 grudnia 2003 r. o krajowym systemie ewidencji producentdw, ewidencji
gospodarstw rolnych oraz ewidencji wnioskéw o przyznanie pfatnosci, podany we wniosku o przyznanie
pomocy {Dz.U. 2015 poz. 807, z pézn. zm.}



Jednoczesnie wskazat, ze Lokalna Strategia Rozwoju nie ma takiej definicji, wobec tego Rada w swojej
ocenie powinna kierowa¢ sie wszystkimi lokalnymi zasobami wystepujacymi na obszarze LGD Miedzy
Odrg o Bobrem.

Rada stwierdza, Ze w samej LSR nie ma definicji, ale Rada kieruje si¢ zapisami dokumentu w zakresie
dostepnych zasobdw i zapisami w kryterium oceny, ktére wylicza rodzaje tych zasob6w. Ponadto sam dokument
nawigzuje do posiadanych zasobow np. w czesci diagnostycznej czy w opisie charakterystyki lokalnej grupy
dziatania. Ocena przeprowadzona przez czlonkéw Rady w ramach tego kryterium byta oceng jednogto$na. Rada
uznata, ze informacje zamieszczone we wniosku 0 przyznanie pomocy oraz w dostarczonych zatacznikach, w
tym rowniez w Fiszce, nie wskazujg na wykorzystanie lokalnych zasobow.

Rada podczas dyskusji ustalita, iz specyfika dziatalnosci fotograficznej i okotofotograficznej w tym dziatalnosci
wykorzystujgcych zdjecia przyrody, plenerow czy — jak w przypadku dziatalnosci geodezyjnej — zdjec terenu, nie
jest wykorzystaniem zasobow naturalnych, a stanowi tak naprawde nieodigczng podstawe planowanej
dziatalnosci. Rowniez planowana ustuga fotogrametrii opierajaca sie o wykorzystanie zdje¢ terenu, de facto nie
moze byé bez nich prowadzona. Jednoczesnie Wnioskodawca sam wskazuje, iz opracowania kartograficzne
stanowig jedynie ,odwzorowanie otaczajacej przyrody”, czyli przekiadajg zastany stan faktyczny w sposob jak
najbardziej obiektywny — nie ma wiec znaczenia co akurat jest przedstawiane, gdyZ przedmiotem planowanej
dziatalno4ci jest techniczne odwzorowywanie terenu.

Whioskodawca w tresci protestu wskazuje réwniez na wykorzystanie zasobéw turystycznych. Analogicznie jak
wyzej, Rada uznala, iz realizowanie ustugi odwzorowywania stanu faktycznego w opracowaniach geodezyjnych
nie stanowi o bezpo$rednim wykorzystaniu zasobu w ramach przedmiotowej dziatainosci.

Dodatkowo Rada wskazata, iz planowane udostepnianie opracowanych map jest dziataniem na rzecz lokainej
spofecznosci, a nie wykorzystaniem jej potencjatu.

Argumentacja Whioskodawcy, przywotana w treci protestu pokrywa si¢ z informacjami zamieszczonymi w
dokumentacji aplikacyjnej, tym samym na etapie procedury odwotawczej nie zaszly okolicznosci, w ktorych
czionkowie Rady mieliby podstawe do uznania protestu w odniesieniu do tego kryterium za zasadne i zmiany
rozstrzygniecia podjetego w dniu 5 wrze$nia 2018 roku w stosunku do operacii stanowiacej przedmidt wniosku 0
przyznanie pomocy.

Ad. 2. Kryterium: Realizacja z uwzglednieniem zasad ochrony $rodowiska naturalnego i klimatu

W przypadku oceny kryterium Realizacja z uwzglednieniem zasad ochrony $rodowiska naturalnego i
klimatu Wnioskodawca wskazal, Ze jego operacja bedzie realizowana z wykorzystaniem drona-
narzedzia, ktore pozytywnie wptywa na $rodowisko i klimat. Po zapoznaniu sig z tym zarzutem Rada,
ustalita, ze w przypadku tego kryterium za brak wplywu na $rodowisko przyjmuje sie stan, w ktérym dane
dziatanie, zakup lub usluga nie wplywa w sposdb zarowno negatywny jak i pozytywny na stan $rodowiska
naturalnego czyli de facto nie zmienia w Zaden sposob stanu $rodowiska.

Whioskodawca w przedtozonej dokumentacii aplikacyjnej oraz w tresci protestu zawart informacie, Ze planowana
operacja bedzie realizowana z wykorzystaniem UAV, niemniej jednak nie jest to jednoznaczne z uznaniem, Ze
operacja bedzie wykorzystywa¢ metody lub narzedzia korzystnie wplywajace na Srodowisko i klimat.
Whnioskodawca powotuje sie réwniez na niskg szkodliwosé i nieinwazyjnos¢ wzgledem rolinnosci oraz fauny.
Czlonkowie Rady wskazali, iz zgodnie z aktualnie obowigzujacym przepisami prawa (ROZPORZADZENIE
MINISTRA INFRASTRUKTURY | BUDOWNICTWA z dnia 8 siempnia 2016 r. zmienigjgce rozporzgdzenie w
sprawie wytaczenia zastosowania niektorych przepiséw ustawy — Prawo lotnicze do niekt6rych rodzajow statkéw
powietrznych oraz okreslenia warunkow i wymagan dotyczacych uzywania tych statkdw) oraz niektorymi
regulacjami parkoéw krajobrazowych a przede wszystkim parkéw narodowych, latanie obiektami UAV jest
zabronione wia$nie ze wzgledu na ich inwazyjnos¢ oraz ingerencje w Srodowisko.

Zgodnie z opisem kryterium ,Realizacja operacji z uwzglednieniem zasad ochrony Srodowiska naturalnego i
klimatu™; Preferuje sie operacje realizowane z wykorzystaniem metod/narzedzi pozytywnie wplywajacych na

! zgodnie z ustawg z dnia 18 grudnia 2003 r. o krajowym systemie ewidencji producentdw, ewidencji
gospodarstw rolnych oraz ewidencji wnioskéw o przyznanie ptatnosci, podany we wniosku o przyznanie
pomocy (Dz.U. 2015 poz. 807, z pézn. zm.)



$rodowisko naturalne i jego poziom ochrony oraz na klimat. Przyznaje sie 5 pkt — jesli operacja wykorzystuje
metody lub narzedzia korzystnie wptywajace na srodowisko.

W stosunku do opisanych metod lub narzedzi wnioskodawca nie wskazat ich korzystnego wptywu na $rodowisko
i klimat czyli poprawiajacego ich stan. Ponadto Rada uznaje, Ze rodzaj zaplanowanej dziatalnosci gospodarcze;
ma raczej neutralny charakter wobec S$rodowiska, a brak negatywnego wplywu nie oznacza wpltywu
pozytywnego.

Whioskodawca wskazat rowniez, ze w jego opinii w ramach oceny ninigjszego kryterium, ocena pozwala na
uzyskanie jedynie 0 lub 5 punktow i nie ma w jego ocenie mozliwosci uzyskania 1 punktu. Rada wyjasnia, iz
przyznawana punktacja stanowi érednig arytmetyczng ocen wszystkich oceniajacych, w zwiazku z czym w
przypadku oceny tego kryterium przedmiotowego wniosku jeden z pieciu oceniajacych przyznat 5 punktow, a
pozostali 0. Takie zestawienie punktacji daje $rednig 1 punkt. Dotaczone do pisma informujgcego o wynikach
naboru 3/2018 zestawienie, dotyczy wtasnie srednich ocen uzyskanych podczas oceny.

Warto rowniez warto, ze niniejsze kryterium oceny z zasady nie jest kryterium, w ktorym punkty bedg
mogty uzyska¢ wszystkie typy operacji. Wigze sie to wprost z ich specyfika, co ma réwniez miejsce w
omawianym przypadku.

Argumentacja Whioskodawcy przywotana w treéci protestu pokrywa si¢ z informacjami zamieszczonymi w
dokumentaciji aplikacyjnej, tym samym na etapie procedury odwolawczej nie zaszly okolicznosci, w ktorych
cztonkowie Rady mieliby podstawe do uznania protestu w odniesieniu do tego kryterium za zasadne i zmiany
rozstrzygnigcia podjetego w dniu 5 wrzeénia 2018 roku w stosunku do operaciji stanowigcej przedmiot wniosku o
przyznanie pomocy.

Ad. 3 Kryterium: Wykorzystanie IT

Whnioskodawca nie zgodzit sie z oceng Rady uznal, Ze Rada podczas oceny kierowata sie jedynie
informacjami zawartymi w fiszce, a nie dokonata analizy oferowanych ustug przy uzyciu odbiornika
GNSS oraz drona. Wnioskodawca w protescie informuje, ze dotaczyt do wniosku specyfikacje sprzetu
jaki zamierza uzyé w ramach realizowanej operacji. Wnioskodawca wskazuje, ze sprzety te
wykorzystujg nowe rozwigzania z zakresu IT. Ponadto Wnioskodawca stwierdzil, ze zaréwno we
wniosku o przyznanie pomocy jak i zalacznikach-Biznesplanie, brak jest moZliwoci aby opisat
wykorzystanie nowych technologii IT czy e-ustug.

Rada zauwaza, Ze jej praca podczas oceny polega na weryfikacji wszystkich dokumentéw zioZonych
przez Wnioskodawce, poniewaz stanowig one catosé. W przypadku opisu zastosowania IT, jak wskazat
Wnioskodawca, nie ma tabeli punktu specjalnie przeznaczonego dla tego kryterium oceny. Wzor
Biznesplanu, ktory jest tworzony poza LGD jest dokumentem uniwersalnym, kitory jest wykorzystywany
rowniez w ramach innego zakresu wsparcia, wobec tego nie zostat przeznaczony wytacznie dla oséb
podejmujacych dziatalno$¢ gospodarcza. Ponadto, jego wszystkie sekcje tworzg spojong catos¢, kidra
na koncu daje obraz planowanej/rozwijanej dziatalnosci. W calym dokumencie jest kilka sekcji, w ktorym
mozna zawrze¢ takie informacje, poczawszy od punktu dotyczacego innowacyjnosci, po zestawienie
rzeczowo-finansowe, w ktorym mozna opisa¢ specyfike kupowanych urzadzen.

Whnioskodawca szeroko rozpisat zawitosci technologii, ktéra jak zapewnia bedzie wykorzystywat w
ramach przedmiotowej dziatalnosci. Z informacji jakie uzyskata Rada wynika, iz pomimo teoretycznych
duzych mozliwosci opisywanych technologii, realne mozliwosci ich wykorzystania na terenie Polski, sg
znaczaco niskie i brak jest odpowiedniej infrastruktury do ich wykorzystania. W zwigzku z powyzszym.
Ponadto nawet jesli uzna¢ mozna, ze opisywane technologie dajg duze mozliwosci, to odbywaé sie to
moze w bardzo specjalistycznym i waskim zakresie - okre$lania pozycji geograficznej: W rozumieniu
przedmiotowego konkursu opisana technologia nie wprowadza wiec nowych rozwigzan z zakresu IT czy
e-ustug, a jedynie sg odzwierciedleniem naturainego postepu technologicznego w specjalistycznej

! zgodnie z ustawg z dnia 18 grudnia 2003 r. o krajowym systemie ewidencji producentow, ewidencji
gospodarstw rolnych oraz ewidencji wnioskéw o przyznanie ptatnosci, podany we wniosku o przyznanie
pomocy (Dz.U. 2015 poz. 807, z pdin. zm.)



branzy. Rada ustalita rowniez, Ze na terenie LGD jest dostep do ustug tego typu, kiore Swiadczq firmy
wykorzystujace rzeczone technologie (GNSS) jak np. firma ,GEOMAP” z Zielonej Gory.

Nalezy pamieta¢, ze wskazane w przediozonej dokumentacii informacje podlegajg weryfikacji i
ocenie, co 0znacza, ze czlonkowie Rady nie w kazdym wypadku musza zgadza¢ sig z uzasadnieniem
spetnienia danego kryterium wskazanym przez Wnioskodawce w dokumentacii aplikacyjnej.

Zgodnie z powyzszym stwierdzono, ze na etapie procedury odwotawczej nie zaszlty
okolicznoéci, w ktérych czionkowie Rady mieliby podstawe do zmiany rozstrzygnigcia podjetego w dniu
5 wrze$nia 2018 roku w stosunku do operacji stanowigcej przedmiot wniosku o przyznanie pomocy.

§3

Protest zlozony w dniu 26 wrze$nia 2018 roku uznaje sie za niezasadny i kieruje sie protest do
Zarzadu Wojewodztwa.

§4

Uchwata wehodzi w Zycie z dniem podjecia.

Przewodniczaca Rady Stowarzyszenia

” .l}_w;ona Brzozowska
Pr nic

! zgodnie z ustawa z dnia 18 grudnia 2003 r. o krajowym systemie ewidencji producentdéw, ewidencji
gospodarstw rolnych oraz ewidencji wnioskéw o przyznanie ptatnosci, podany we wniosku o przyznanie
pomocy {Dz.U. 2015 poz. 807, z pdin. zm.}



