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Zabédr, 10.09.2018 r.

PROTOKOL
VIl Posiedzenie Rady Stowarzyszenia
w ramach naboréw numer 1/2018 oraz 2/2018 dla Poddziatania 19.2 Wsparcie na wdrazanie operacji w
ramach strategii rozwoju lokalnego kierowanego przez spotecznosé Programu Rozwoju Obszaréw
. Wiejskich na lata 2014-2020,
w Siedzibie Stowarzyszenia LGD ,Migdzy Odra a Bobrem”
w Zaborze, ul. Lipowa 1,
w.dniu 5 wrze$nia 2018 r. godz. 9:00

W posiedzeniu uczestniczyli Czionkowie Rady Stowarzyszenia oraz pracownicy Biura LGD, a takze
Prezes Stowarzyszenia Pan Stawomir Stariczak zgodnie z zataczong Listg obecnosci.

Tematyka spotkania, zgodnie z przyjetym porzadkiem spotkania:

1. Otwarcie VIl Posiedzenia Rady Stowarzyszenia LGD ,Migdzy Odrg a Bobrem”.

2. Przyjecie porzadku spotkania.

3. Zozenie przez Czlonkéw Rady oswiadczenia o zapoznaniu si¢ ze wszystkimi wnioskami - dotyczy
Cztonkéw Rady, ktorzy nie uczestniczyli w VIl Posiedzeniu Rady.

4. Uzupetnienie przez czlonkéw Rady rejestru powigzan z wnioskodawcami - dotyczy Czionkow Rady, ktorzy
nie uczestniczyli w VIl Posiedzeniu Rady.

5. Zlozenie przez Czlonkéw Rady Deklaracji poufnodci i bezstronnosci — dotyczy Czionkéw Rady, ktdrzy nie
uczestniczyli w VIl Posiedzeniu Rady.

6. Omowienie protestow zlozonych w ramach Naboru nr 1/2018 dia Przedsigwziecia 1.1.1 -~ Wsparcie
rozwoju lokalnej turystyki oraz w ramach Naboru 2/2018 dia Przedsigwzigcia 2.1.1 Wsparcie dla rozwoju
integracji spotecznej poprzez inwestycje w infrastrukture kulturalna oraz rekreacyjna.

6.1. Podjecie przez Rade Stowarzyszenia decyzji (w formie uchwaly), czy dany protest uznany zostat za
zasadny/ niezasadny. :
6.2. W_przypadku uznania zloZzonych protestéw za zasadne, dokonanie ponownej oceny wnioskow o
przyznanie pomocy — w zakresie spefnienia przez operacje:
¢ lokalnych kryteriow wyboru (dla Przedsigwzigcia: 1.1.1 - Wsparcie rozwoju lokalnej turystyki
oraz dla Przedsigwzigcia 2.1.1 Wsparcie dia rozwoju integracji spofecznej poprzez inwestycje w
infrastrukture kulturalna oraz rekreacyjng ) - ocena prowadzona wylacznie w zakresie
wynikajacym ze zloZonego protestu.
6.3. Podjecie uchwat w sprawie wyboru do realizacji operacii.
7. Sprawy zgloszone przez Czionkdw Rady.
8. Zamkniecie VIl Posiedzenia Rady Stowarzyszenia.
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Ad.1. Otwarcie VI Posiedzenia Rady Stowarzyszenia LGD ,Miedzy Odra a Bobrem”.

Przewodniczaca Rady Stowarzyszenia Pani lwona Brzozowska powitata przybylych czionkoéw Rady.
Nastepnie omowita Program posiedzenia, ktory stanowi zatacznik do niniejszego protokofu.

Ad.2. Przyjecie porzadku spotkania.

Stwierdzono obecno$¢ 6 czionkéw Rady Stowarzyszenia, reprezentujgcych wszystkie sektory (8.
publiczny, gospodarczy i spoteczny oraz mieszkaricow). Przewodniczaca Rady poinformowata, ze zgodnie z Listg
obecnodci stanowiacq zatacznik do ninigjszego protokolu, zachowane zostafo quorum, w zwiazku z czym
posiedzenie moze sie odby¢, a decyzje podjete przez Rade beda wigzace. :

Przeliczone zostaly parytety. Stwierdzono, Ze sektor publiczny reprezentowany jest przez 3 osoby (50
%), sektor gospodarczy przez 1 osobe (16,66 %), sektor spoteczny reprezentuje 5 0s6b (co stanowi 83,33 %)
niemniej jednak, ze wzgledu na fakt, Ze stowarzyszenia, ktore sg reprezentowane przez Czionkow Rady oraz
stowarzyszenia, w ktorych dziatajg Czlonkowie Rady majg rozne cele statutowe, nie mozna uznat, ze
reprezentuja te sama grupe interesu, wigc przyjeto, Ze zostat zachowany parytet w tym sektorze), mieszkancow
reprezentowaly 2 osoby (33,33 %).

Katarzyna Drozak z Biura LGD przypomniata zebranym, ktory z czlonkéw Rady wykluczyt sig z oceny
operacji ztozonych w ramach naboru 1/2018 na poprzednim posiedzeniu. Ponadto z oceny wniosku zoZzonego
przez Fundacje Palac Bojadta wykluczyt sie pan Grzegorz Doszel, a z oceny wniosku ziozonego przez
Stowarzyszenie Wspolna Letnica wykluczyta sig pani Arisa Jaz. W zwiazku z powyzszym oraz uwzgledniajac
fakt, Ze na trwajacym posiedzeniu Rady, w skiadzie osobowym, nie zostaly zachowane wymagane parytety
pomigdzy wszystkimi sektorami oraz grupami interesu, glosowanie poszczegdinych uchwat nie bedzie mogfo
odbywac sie w peinym skltadzie.

Nastepnie Przewodniczaca Rady spytata zgromadzonych, czy maja uwagi do zaproponowanego
porzadku obrad. Jednoglo$nie zaakceptowano porzadek spotkania.

Ad. 3, 4 i 5 Uzupelnienie dokumentéw bedacych zatacznikami do procedury wyboru operacji oraz
Regulaminu Rady Stowarzyszenia.

Pani Brzozowska stwierdzita, ze na VIl Posiedzeniu Rady nie sg obecne te same osoby, ktore
uczestniczyly w VIl Posiedzeniu, w zwigzku z powyzszym (zgodnie z punktem 4 i 5 porzadku posiedzenia) osoby,
ktore nie uczestniczyly w poprzednim posiedzeniu sg zobowiazane do uzupeinienia rejestru powigzan oraz
deklaracji dotyczacej zapoznania sig ze wszystkimi wnioskami oraz zlozenia deklaracji bezstronnosci i poufnosci.
Zapytata zebranych, czy od ostatniego spotkania zaszly okolicznoéci, ktore czlonkowie Rady powinni uwzglednic
w Rejestrze powiazan. Zebrani zaprzeczyli, w zwiazku z czym przystapiono do kolejnego punktu porzadku obrad.

Ad. 6 Omdwienie protestow ztozonych w ramach Naboréw nr 1/2018 dla Przedsiewziecia 1.1.1 Wsparcie
rozwoju lokalnej turystyki oraz dla Naboru 2/2018 dla Przedsigwziecia Wsparcie dla rozwoju integracji
spofecznej poprzez inwestycje w infrastrukture kulturalna oraz rekreacyjng (odpowiednio pkt. od 6.1 do 6.3).
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Przewodniczaca Rady przypomniata o kolejnosci rozpatrywania ziozonych protestéw, w pierwszej
kolejnosci decyduje kolejnos¢ nabordw, a nastepnie kolejne numery nadane poszczegbinym wnioskom, ktorych
Whioskodawcy ztozyli protesty.

W ramach naboru 1/2018 dot. Przedsiewzigcia 1.1.1 Wsparcie rozwoju lokalnej turystyki zostat ztozony
jeden protest, ziozyla go Fundacja Patac Bojadta (wniosek o numerze: 11/4/213/1/2018). Podczas oceny
pierwotnej projekt otrzymat 59 na 100 mozliwych do zdobycia punktéw w ramach oceny wg kryteriow lokalnych.

W czedci protestu dotyczagej listy zarzutéw wnioskodawcy w odniesieniu do kryteriow wyboru wraz z
uzasadnieniem, wnioskodawca wskazat trzy kryteria, ktorych ocene kwestionuje.

1. Realizacja operacji z uwzglednieniem zasad ochrony $rodowiska naturalnego i klimatu (kryterium

numer 4).
2. Innowacyjnos¢ operacii (kryterium numer 5). :
3. Dostosowanie infrastruktury do potrzeb grup defaworyzowanych (kryterium numer 6).

W przypadku kryterium numer 4 Wnioskodawca otrzymat 7,2 na 12 mozliwych punktéw, z czym sie nie
zgodzit. Zdaniem Wnioskodawcy Rada zbyt nisko ocenita pozytywny wplyw operacji na $rodowisko.
Wszystkie prace budowlano-remontowe w patacu prowadzone beda metodami . zblizonymi do
tradycyjnych metod budowlanych, uzupelnionymi o najnowsza wiedze z zakresu technologii
budownictwa. Naprawa tynkow na trzcinie na $cianach i suficie przy stropach drewnianych polegaé
bedzie na oczyszczaniu mechanicznym elementow istniejacych, sufit zostanie odtworzony poprzez
wykonanie tynku wapiennego na trzcinie (na wzor technologii stosowanej 300 lat temu). Do wypelnienia
ubytkéw w tynkach $ciennych wykonane zostana tynki wapienno-piaskowe. Do malowania $cian zostang
wykorzystane farby dostosowane do obiektéw zabytkowych (oddychajace o naturalnym skladzie).
Whioskodawca w protescie wskazal, ze prace budowalne zaplanowane w ramach. operacji spetniaja
kryteria tzw. ,zielonego budownictwa”, stanowiacego jeden z gtéwnych obszaréw dziatania UE, a termin
ten jest $cisle zwiazany ze zrownowazonym rozwojem, charakteryzowanym w giéwnym dokumencie
strategiczno-planistycznym w UE, tj. ,,Europa 2020-Starategi na rzecz inteligentnego i zréwnowazonego
rozwoju”. Wnioskodawca wskazal w uzasadnieniu do protestu, iz jego operacja w pelni realizuje
zaloZenia LSR, ktora méwi (...) w zakresie ochrony srodowiska preferowane beda dzialania zwigzane ze
stosowaniem technologii proekologicznych w procesie produkcji, gospodarki odpadami oraz edukacji
proekologicznej” .

W przypadku kryterium numer 5 Wnioskodawca nie zgodzit sie z oceng Rady (otrzymat 8,4 na 14
mozliwych punktow). Zadaniem Wnioskodawcy Rada zbyt nisko ocenita operacje w tym kryterium.
Whioskodawca wskazuje, Ze rewitalizacja palacu w ramach operacji odbywa¢ sie bedzie nowatorskimi
metodami promujacymi powrét do tradycyjnych metod budowlanych, przy uzyciu naturalnych srodkow i
materiatéw, co Swiadczy o tym, Ze dziatalno§¢ Wnioskodawcy ma charakter awangardowy i innowacyjny
w stosunku do technik, ktére dzi§ uwazane sa za tradycyjne (tj. pochodzace z Il polowy XX w.).
Whnioskodawca w uzasadnieniu pisze réwniez, ze tynki w ramach operacji bedq kiadzione technikami juz
nie stosowanymi, ktére nie sa juz stosowane. Wnioskodawca wskazal rdwniez, ze jego operacja
wprowadza nowe atrakcje i ustugi, ktére bedg realizowane w obiekcie udostepnianym publicznie jako
osrodek kultury prowadzony przez organizacje pozarzadowa.

W przypadku kryterium numer 6 Wnioskodawca nie zgodzit sie z ocena Rady, poniewaz uznal, ze ta
odniosta si¢ do grupy defaworyzowanej niewskazanej w projekcie. Wnioskodawca wskazat 2 grupy
defaworyzowane: seniorzy (60+) oraz miodziez do 35 r. z. Dla obu grup Wnioskodawca prowadzi
programy, ktore spotkaly sie z duzym uznaniem na szczeblu ogéinokrajowym. Rada, po przeanalizowaniu
tresci protestu w zakresie kryterium: Dostosowanie infrastruktury do potrzeb grup defaworyzowanych
oraz dokonanej oceny na posiedzeniu Rady w dniu 26 lipca br., stwierdza co nastepuje. Przychyla sie do
wnioskow Fundacji co do tego, Ze osoby starsze, seniorzy to nie zawsze grupa oséb z
niepetnosprawnosciami. Rada, stwierdzajac w swojej ocenie, ze nie przychyla si¢ do deklaracji

3
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Whnioskodawcy w zakresie dostosowania infrastruktury do potrzeb oséb niepetnosprawnych, dokonata
nastepujacej interpretacji, osoby starsze (seniorzy) to czesto osoby zmagajace si¢ z problemami
zdrowotnymi, problemami z poruszaniem sie. Ich aktywne uczestniczenie w kulturze, korzystanie z
turystycznych atrakcji wymaga innego niz standardowe podejscia. Czyli, np. dostosowania
funkcjonalnosci strony internetowej (WCAG 2.0), informacji dostepnych dla oséb stabowidzacych, stabo
styszacych, dostosowania infrastruktury do potrzeb oséb z ograniczonymi mozliwosciami poruszania
sie, np. barierek, fawekisiedzisk do siedzenialodpoczynku, itp. Niemniej jednak, wykluczenie oséb
starszych w aspekcie spolecznym jest rownie istotne jak wykluczenie w  aspekcie
fizycznegolarchitektonicznego dostepu do infrastruktury, w tym przypadku turystycznej czy kulturalnej.
W ramach LSR grupy defaworyzowane to m.in. osoby do 30 roku Zycia i osoby po 50 roku zycia.
Whnioskodawca wskazat we wniosku w sekcji B.IIl. na osoby do 35. r.z oraz po 50 r.z, a w fiszce osoby
starsze. 60+ Jest to pewna niescisto$¢, jednak uzasadnienie Wnioskodawcy, wniosku z
przeprowadzonych konsultacji spotecznych czy realizowane inicjatywy wskazuje, Ze seniorzy oraz osoby
miode to wazna, jesli nie gtéwna grupa docelowa w jego dziatalnosci. Nalezy rowniez stwierdzi¢, Ze grupa
os6b do 30 r. 2 miesci sie w grupie osob do 35 r.z, a grupa osdob 50+ czesciowo miesci si¢ e w grupie 60+.
Inicjatywy prowadzone przez Wnioskodawce oraz te planowane do realizacji, przede wszystkim dzieki tej
operacji, wymagajg dostosowania do stopnia aktywnosci oséb starszych, ale i tych do 30 r. Z,
uwzgledniajac ich sprawnos¢, potrzeby (nie zawsze wymagajace sprawnosci fizycznej) spoleczne,
wlaczenia spotecznego, korzystania z zasobéw turystycznych czy przyrodniczych oraz kulturalnych na
terenie LSR.
We wszystkich oprotestowanych kryteriach Wnioskodawca nie otrzymat maksymalnej oceny. W dwéch
pierwszych kryteriach, tj. realizacja operacji z uwzglednieniem zasad ochrony $rodowiska naturalnego i
klimatu (kryterium numer 4) oraz Innowacyjno$¢ operacji (kryterium numer 5), wigkszo$¢ oceniajacych
uznata, ze operacja jest realizowana z uwzglednieniem zasad $rodowiska naturalnego i klimatu.
Ponadto, czlonkowie Rady przypomnieli, ze zgodnie z podjeta uchwala Rady Stowarzyszenia nr 1/03/2017
z dnia 09.03.2017 r., operacje uwaza sie za realizowana z uwzglednieniem zasad ochrony Srodowiska
naturalnego i klimatu (paragraf 2 uchwaly) oraz za innowacyjng (paragraf 1 uchwaly), jesli w wyniku
oceny prowadzonej w przedmiotowym zakresie przez Czlonkéw Rady wediug lokalnych kryteriow
wyboru, projekt uzyskat nie mniej niz 50% mozliwych do zdobycia punktéw w ramach badanego
kryterium (tj. przynajmniej potowa Cztonkow Rady ktorzy oddali wazne glosy uznata, Zze wnioskodawca w
ramach projektu wykorzystuje metody/narzedzia pozytywnie wplywajace na srodowisko naturalne i jego
poziom ochrony oraz na klimat oraz, ze jego operacja jest innowacyjna. W przypadku Wnioskodawcy,
wiekszo$¢ oceniajacych (3/5) uznata operacje za pozytywnie wplywajaca na klimat i Srodowisko ($rednia
ocen: 7,2 pkt), czyli nalezy stwierdzi¢, ze Rada uznala, Ze wnioskodawca w ramach projektu wykorzystuje
metody/narzedzia pozytywnie wptywajace na srodowisko naturalne i jego poziom ochrony oraz na klimat.
Ponadto, operacja Wnioskodawcy jest innowacyjna poniewaz wigkszo$¢ oceniajacych (3/5) uznala
operacje za innowacyjng ($rednia ocen: 8,4 pkt).

Rada, po przeanalizowaniu tresci protestu, argumentéw przedstawionych przez Wnioskodawce
oraz ponownej analizie wniosku o przyznaniu pomocy oraz pozostatych dokumentéw dotaczonych do
niego uznala, ze protest dotyczace oceny tego kryterium jest zasadny.

Poniewaz po przeprowadzonej analizie oraz w frakcie dyskusji, czlonkowie Rady zgodzili sie z
argumentami podniesionymi przez wnioskodawce oraz uznali, ze wystepujg okolicznosci pozwalajace na zmiang
podjetego na VI Posiedzeniu Rady rozstrzygniecia i uznanie protestu za zasadny, przystapiono do glosowania:
W przypadku tego Whnioskodawey, w glosowaniu nie uczestniczyla pani Agnieszka Blitek, ktora podczas
poprzedniego (VII) posiedzenia rowniez sie wykluczyta z oceny. Wykluczyt sie z oceny rowniez pan Grzegorz
Doszel (co zostato uwzglednione w jego deklaracji bezstronnosci i poufnosci). Po wykluczeniu Agnieszki Blitek
oraz Grzegorza Doszela stwierdzono, ze sektor publiczny ma przewagg i nie zostang zachowane odpowiednie
parytety, wobec tego dobrowolnie wylgczyta sie z oceny Pani Arisa Jaz, reprezentujgca sektor publiczny.
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Wyniki glosowania przedstawiaja si¢ nastepujaco:
Uchwata Nr 11/79/2018 Czlonkow Rady Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dziatania Migdzy Odrq a Bobrem z

dnia 5 wrzesnia 2018 roku w sprawie: uznania zasadno$ci wniesionego przez wnioskodawce protestu i
skierowania protestu do Zarzadu Wojewddztwa zostata przyjeta 3 glosami za.

Glosy za-3

Glosy przeciw — 3

Wstrzymato sig - 0

liczba os6b uprawnionych do glosowania - 6

liczba oséb bioracych udziat w glosowaniu - 3

liczba wykluczonych z glosowania — 3

W wyniku przeprowadzonego glosowania i w zwiazku z podjeciem przez Rade Uchwaty nr 11/79/2018,

czego skutkiem jest skierowanie operacji do wlasciwego etapu oceny, czionkowie Rady przystapili do ponownej
oceny zgodnosci wniosku ztozonego przez Fundacje Patac Bojadta z lokalnymi. kryteriami wyboru. Poniewaz
ponowna ocena operagji polega wylacznie na powtornej weryfikacji operacji w zakresie kryteriow i zarzutow
podnoszonych w protescie, Przewodniczaca poinformowafa czionkéw Rady, Ze punktacja przyznana przez
cztonkdw Rady na VIl Posiedzeniu w zakresie kryteriow, ktore nie stanowity przedmiotu protestu musi pozostac
niezmieniona, co powinno mie¢ odzwierciedlenie w kartach oceny wypetnianych przez czlonkow Rady w ramach
trwajacego VIl Posiedzenia.
' W przypadku tego Wnioskodawcy, w gtosowaniu nie uczestniczyta pani Agnieszka Blitek, ktora podczas
poprzedniego (VII) posiedzenia rowniez sie wykluczyta z oceny. Wykluczyt sie z oceny rowniez pan Grzegorz
Doszel. Po wykluczeniu Agnieszki Blitek oraz Grzegorza Doszela stwierdzono, Ze sektor publiczny ma przewage
i nie zostang zachowane odpowiednie parytety, wobec tego dobrowolnie wylaczyta si¢ z oceny Pani Arisa Jaz,
reprezentujgca sektor publiczny

W trakcie dyskusiji cztonkowie Rady stwierdzili, ze

W wyniku ponownej oceny wniosek otrzymat 70,33/100 mozliwych do zdobycia punktow w ramach
oceny wg kryteriéw lokalnych.

Czlonkowie Rady przystapili do glosowania nad uchwala w sprawie wyboru operacii do realizacji. Wyniki
glosowania przedstawiaja sie nastepujaco:

Uchwata Nr 11/80/2018 Cztonkéw Rady Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dziatania Miedzy Odrq a Bobrem z dnia 5
wrzesnia 2018 roku w sprawie: dokonania wyboru operacji w wyniku procedury odwofawczey.

Glosy za-3

Glosy przeciw -0

Wstrzymalo sig - 0

liczba osdb uprawnionych do glosowania - 6

liczba os6b bioracych udziat w gtosowaniu - 3

liczba wykluczonych z glosowania-3

Przewodniczgca poinformowata zebranych, Zze w ramach Naboru 2/2018 zostaly zlozone dwa protesty, przez
Gmine Trzebiechow oraz Stowarzyszenie Wspéina Letnica.
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Jako pierwszy zostal rozpatrzony protest zlozony Gming Trzebiechow (nr wniosku:
11/2/209/2/2018), ktéra podczas oceny pierwotnej otrzymata 57,14 na 90 mozliwych do zdobycia punktow w
ramach oceny wg kryteriow lokainych.

W czesci protestu dotyczacej listy zarzutéw wnioskodawcy w odniesieniu do kryteriow wyboru wraz z
uzasadnieniem, wnioskodawca wskazat dwa kryteria, ktorych ocene kwestionuje.

1. Miejsce realizacji operacii (kryterium numer 2). :

2. Realizacja operacji z uwzglednieniem zasad ochrony $rodowiska naturalnego i Kiimatu (kryterium

numer 4). :

W tym przypadku, po przeliczeniu parytetow, stwierdzono, ze sektor publiczny dominuje podczas posiedzenia,
wobec tego nie zostang zachowane odpowiednie parytety W zwigzku z tym, z glosowania wytgczyt sie
dobrowolnie pan Grzegorz Doszel.

W przypadku krytenum numer 2 Wnioskodawca wskazal, ze w jego przekonaniu kluczowq inwestycja jest
remont Swietlicy wiejskiej w Gluchowie, natomiast wyposazenie TOK stanowi jedynie uzupemienie
wniosku, gdyz nie jest zadaniem inwestycyjnym. Ponadto wskazat na btad pracownika przygotowu;qcego
dokumentacje projektu i omytkowe wpisanie Trzebiechowa.

W przypadku kryterium numer 4 Wnioskodawca wskazal, ze zgodnie z kosztorysem inwestorskim w
ramach inwestycji zaplanowano montaz kotta na tzw. opat ,eco”, a w niedalekiej przysziosci (1 rok)
$wietlica wiejska bedzie ogrzewana gazem ziemnym, co w 100% bedzm odpowiadato normom zwiazanym

z ochrong $rodowiska.

Whioskodawca zarzucit oceniajacym, ze w ramach kryterium o nazwie ,Miejsce realizacji operaciji”
przyznali 4 punkty a powinni przyznac 8, ze wzgledu na to, Ze istotniejsza czes$¢ inwestycji przedstawione
w ramach operaciji zostala ulokowana w miejscowosci Gluchéw. Whioskodawca wskazat réwniez, ze
wpisanie miejscowo$ci Trzebiechow jest biedem pracownika, ktory przygotowywat wniosek, a komisja na
etapie oceny formalnej powinna poprosi¢ o uzupetnienie dokumentacii.

Po zapoznaniu sig z tym zarzutem Rada ustalita, co nastepuje. Rada Stowarzyszenia dokonuje oceny
operacji na podstawie kryteriow przyjetych dla poszczegélnych Przedsiewzigé LSR, ktére to stanowia
zatacznik do Procedury oceny i wyboru operacji LSR. W tym przypadku, dla Przedsiewziecia 2.1.1 kryteria
zostaly przyjete przez Walne Zebranie Czlonkéw 26 kwietnia 2018 r (Uchwata WZC nr 92/18). Przyjecie
kryteriow, ktdre stanowig zatacznik numer 5b do Procedur oceny i wyboru operaciji zostato poprzedzone
konsultacjami prowadzonymi za posrednictwem strony internetowej Stowarzyszenia oraz na
spotkaniach, w ktérych brali udziat potencjalni Wnioskodawcy, w tym przedstawiciele gmin. W zwigzku z
tym Wnioskodawca, jako czlonek Stowarzyszenia miat wplyw na brzmienie kryteriéw, jednak nie zglosit
zadnej uwagi, jak wskazuje w protescie. Ponadto, przystepujac do udzialu w naborze, zaakceptowat jego
warunki. Kryteria oceny operaciji dla Przedsigwziecia 2.1.1 stanowity zatacznik nr 2 do ogloszenia o
naborze wnioskéw. Wobec tego Wnioskodawca przygotowujac projekt miat $wiadomo$é obowiazujacych
zasad, warunkéw, w tym kryteriow oceny przygotowywanej przez siebie operacji.

Opis Kryterium: Miejsce realizacji operacji brzmi: Preferuje sie operacje realizowane w miejscowosciach
do 1500 mieszkancow. Weryfikacja: informacja o liczbie mieszkarficéw gminy na dzien 31 grudnia roku
poprzedzajacego rok ztozenia wniosku o przyznanie pomocy, uzyskana przez Biuro LGD. W przypadku
realizacji operacji w kilku miejscowosciach, bierze sie pod uwage te najwigksza. Punktacja w tym
kryterium wyglada nastepujaco: 16 punktéw —jesli operacja jest realizowana na terenie w miejscowosci
do 500 mieszkaficow; 8 punktow- realizacja operacji na terenie miejscowosci od 501 do 1000
mieszkancow; 4 punkty- realizacja operacji na terenie miejscowosci do 1001 do 1500 mieszkancow; 0-
realizacja operacji na terenie miejscowosci powyzej 1500 mieszkancow.



~STOWARZYSZENIE - LOKALNA GRUPA DZIALANIA

MIEDZY ODRA A BOBREM”
66-003 Zabor, ul. Lipowa 1
NIP 973-092-72-40

tel. 068-320 13 55, fax. 068-320 13 55
www.miedzyodraabobrem.pl lgd@miedzyodraabobrem.pl

Z ustalen Biura LGD wynika (pismo przekazane przez Gmine Trzebiechéw z dnia 5 lipca 2018 r.; wptynelo
do Biura LGD 9 lipca br.), ze w miejscowosci Gluchéw zamieszkiwato 442 mieszkancéw, a w
miejscowosci Trzebiechow 1030 mieszkanicow. W zwiazku z tym, Ze jako miejsca realizacji wskazano
zaréwno Gluchéw jak i Trzebiechow, podczas oceny zostata wzieta liczba mieszkancow Trzebiechowa.
Rada nie moze zgodzi¢ si¢ z Wnioskodawca, jakoby ten popetnit biad wpisujac Trzebiechéw jako miejsce
realizacji operacji, poniewaz zapisy we Wniosku temu przecza. Je$li zaé nie taka byla intencja
Whioskodawcy, nic nie wskazywalo na pomytke, wobec tego ocena zostata dokonana na podstawie
przediozonych dokumentow.

Whnioskodawca we wniosku o przyznanie pomocy wskazal na dwa miejsca realizacji, tj. Gluchéw oraz
Trzebiechéw:

o B.IIl Opis planowanej operacji; 1.1:cel ogdiny LSR; 1.2 cele szczegolowe LSR; 1.3
Przedsiewziecia LSR

¢ BL.IIl Opis planowanej operacji; 1.4 Uzasadnienie zgodnosci z celami LST i kryteriami
wyboru operacji przez LGD '

o B.HL Punkt 2 Tytut operacji, tj. Remont sw1etl|cy wiejskiej w Gluchowie oraz doposazenie
Trzebiechowskiego Osrodka Kultury w sprzet niezbedny do organizowania |mprez
plenerowych

o Bl Punkt 3: Opis operacji: (...) Doposazenie TOK wplynie na poprawe dostepnosci
proponowanej oferty kulturalnej mieszkancow z réznych miejscowosci tworzacych
Gmine Trzebiechow. _

o B.lIl. Punkt 4 Zakres operacji. Wnioskodawca wskazat i zaznaczyt m.in. punkt 4.6 Rozwoj
ogolnodostepnej i niekomercyjnej infrastruktury turystycznej lub rekreacyjnej lub
kulturalnej — w tym wyposazenie podmiotow dziatajacych w sferze kultury. Ten punkt
dotyczy Trzebiechowskiego OsSrodka Kultury, ktéry ma swoja siedzibe w m.
Trzebiechéw.

o B.lIL Punkt 6: Cele operacji

e B Punkt 7.1 Wskazniki obowiazkowe: 16 Liczba podmiotow wspartych w ramach
operacji obejmujacych- wyposazenie majace na celu szerzenie lokalnej kultury i
dziedzictwa lokalnego- warto$é docelowa wskaxnika-2 szt. Wnioskodawca wskazat dwa -
podmioty, czyli $wietlice wiejska w Gluchowie i TOK w Trzebiechowie (co wynika z opisu
.projektu). Wobec tego, wskazanie Trzebiechowa nie mogto by¢ omyika.

e B.lIl Punkt 8 Lokalizacja operacii: 8.1.7 Miejscowo$¢: Gluchow, Trzebiechow

e Bl Punkt 9: Informacja o dziatkach ewidencyjnych wchodzacych w skiad
nieruchomosci, na ktérych realizowana bedzie operacja; Wnioskodawca wskazat numery
dzialek ewidencyjnych w Gluchowie (151/2) i w Trzebiechowie (383/4), a takze numery
ksiag wieczystych (Gtuchow: KW 17512; Trzebiechéw: KW 17512).

Ponadto Wnioskodawca w przygotowanej przez siebie fiszce dla Przedsiewziecia 2.1.1, ktora zostata
zlozona razem z wnioskiem o przyznanie pomocy oraz innymi dokumentami, wskazat w rzeczonym
kryterium, co nastepuje: Remont swietlicy wiejskiej w Gfuchowie oraz doposazenie Trzeblechowsklego
Osrodka Kultury w sprzet niezbedny do organizowania imprez plenerowych: a) Trzebiechéw: liczba
mieszkaricéw 1030. Wzieto pod uwage wieksze sofectwo, w ktorym bedzie realizowana operacja.

Zapis ten wskazuje, ze Wnioskodawca doskonale znat tresé i przestanie tego kryterium i zgodnie z jego
intencja umiescit taki zapis. Rada nie mogta wobec tego wezwaé do poprawy informacji we wniosku o
przyznanie pomocy poniewaz nie widziata zadnej sprzecznosci w informacjach przedstawionych przez
Whnioskodawce. Wrecz przeciwnie, w tym przypadku byly one spéjne i wiarygodne.
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W przypadku drugiego zarzutu Rada nie podziela opinii Wnioskodawcy, ze ocena w przypadku tego
kryterium byta tendencyjna poniewaz operacja otrzymata 7,14 punktow. Ocena operaciji jest zawsze
Srednia arytmetyczng z ocen wszystkich oceniajacych. Tak tez bylo w tym przypadku, o czym
Whnioskodawca zostal poinformowany w korespondencii dot. szczegétowej oceny operacji w kazdym z
kryteriow. Ponadto zasady oceny i wyboru operacji zostaly opisane w Regulaminie oceny i wyboru
operacji LSR, ktéry powinien by¢ znany Whioskodawcy. Ponadto Rada stwierdzita, ze Wnioskodawca nie
przedstawit Zadnych przekonujacych argumentéw dotyczacych oceny kryterium: Realizacja operacji z
uwzglednieniem zasad ochrony $rodowiska naturalnego i klimatu, poza jednym zdaniem. Dodatkowo
Rada stwierdzita, ze zgodnie z podjetg uchwala Rady Stowarzyszenia nr 1/03/2017 z dnia 09.03.2017 r.,
operacje uwaza si¢ za realizowana z uwzglednieniem zasad ochrony érodowiska naturalnego i klimatu,
jesli w wyniku oceny prowadzonej w przedmiotowym zakresie przez Czionkéw Rady wedtug lokalnych
kryteriow wyboru, projekt uzyskat nie mniej niz 50% mozliwych do zdobycia punktéw w ramach
badanego kryterium (tj. przynajmniej potowa Czionkéw Rady ktorzy oddali wazne gtosy uznala, ze
whioskodawca w ramach projektu wykorzystuje metody/narzedzia pozytywnie wptywajace na $rodowisko
naturalne i jego poziom ochrony oraz na klimat. W przypadku Whioskodawcy, wigkszo¢ oceniajacych
(5/7) uznala operacje za pozytywnie wplywajacg na klimat i $rodowisko ($rednia ocen: 7,14 pkt), czyli
nalezy stwierdzi¢, e Rada uznata, ze wnioskodawca w ramach projektu wykorzystuje metody/narzedzia
“pozytywnie wplywajace na $rodowisko naturalne i jego poziom ochrony oraz na klimat. Kryterium zostato
spetnione, chociaz nie wszyscy oceniajacy byli tego zdania. Ponadto Wnioskodawca w swoim protescie
nie wskazat argumentéw, poza tym, ktory zostat przedstawiony w dokumentacji operacji, wobec tego nie
byto przestanek do uznania protestu za zasadny i zmiany pierwotnego rozstrzygniecia :

Poniewaz po przeprowadzonej analizie oraz w trakcie dyskusji, czlonkowie Rady nie zgodzili sie z
argumentami podniesionymi przez wnioskodawce oraz uznali, 7e nie wystepujg okoliczhosci pozwalajace na
zmiang podjetego na VIl Posiedzeniu Rady rozstrzygniecia i uznanie protestu za zasadny, przystapiono do
glosowania:

Wyniki glosowania przedstawiaja sie nastepujaco:

Uchwata Nr 11/81/2018 Czlonkéw Rady Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dziatania Migdzy Odra a Bobrem z

dnia 5 wrzesnia 2018 roku w sprawie: uznania niezasadnosci wnigsionego. przez wnioskodawce protestu i
skierowania protestu do Zarzadu Wojewédztwa zostata przyjeta 5 glosami za.

Glosy za-5

Glosy przeciw - 0

Wstrzyma%o sie-0

liczba os6b uprawnionych do glosowania - 6

liczba osob bioracych udziat w glosowaniu - 5

liczba wykluczonych z glosowania - 1

Kolejnym omawianym protestem w ramach Naboru 2/2018 byt protest ztozony przez Stowarzyszenie
Wspéina Letnica (wniosek nr 11/6/214/2/2018). Wniosek otrzymat 52,57 na 90 mozliwych do zdobycia punktow
w ramach oceny wg kryteriow lokalnych.

W tym przypadku z oceny wykluczyta si¢ Pani Arisa Jaz, wskazujac na powigzania wykazane w deklaragji
poufnosci i bezstronnosci oraz w rejestrze powiazan, po przeliczeniu parytetéw, stwierdzono, ze zostaly one
zachowane i glosowanie moze sie odbyé.
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W czeéci protestu dotyczacej listy zarzutéw wnioskodawcy w odniesieniu do kryteriow wyboru wraz z
uzasadnieniem, wnioskodawca wskazat dwa kryteria, ktérych oceng kwestionuje.
1. Realizacja operacji z uwzglc-gdmemem zasad ochrony $érodowiska naturalnego i klimatu (kryterium

numer 4).
2. Innowacyjnos¢ operacii (kryterium numer 5).

W ramach kryterium numer 4 Wnioskodawca wskazal, Zze operacja realizowana bedzie z poszanowaniem
ochrony $rodowiska, gdyz w projekcie przewidziano czesciowe utwardzenie terenu z destruktu
asfaltowego spryskanego emuisja asfaltowa. Destrukt jest materialem catkowicie ekologicznym
pozyskiwanym z recyklingu zuzytych nawierzchni asfaltowych. Pozostata cze$é terenu bedzie obsiana
trawa, z pozostawieniem istniejacych nasadzen drzew i krzewow. Wnioskodawca wskazal, ze kryterium
ma charakter zero-jedynkowy (wniosek spetnia badz nie spetnia tego kryterium), a brak jednomysinosci
Rady spowodowat obnizenie punktacji w tym kryterium.

Zgodnie z podjeta uchwala Rady Stowarzyszenia nr 1/03/2017 z dnia 09.03.2017 r., operacje uwaza sig za
realizowang z uwzglednieniem zasad ochrony $rodowiska naturalnego i klimatu, jesli w wyniku oceny
prowadzonej w przedmiotowym zakresie przez Czlonkéw Rady wediug lokalnych kryteriow wyboru,
projekt uzyskat nie mniej niz 50% mozliwych do zdobycia punktéw w ramach badanego kryterium (t].
przynajmniej potowa Czlonkow Rady ktérzy oddali wazne glosy uznala, Zze wnioskodawca w ramach
projektu wykorzystuje metody/narzedzia pozytywnie wplywajace na srodowisko naturalne i jego poziom
ochrony oraz na klimat. W przypadku Wnioskodawcy, wiekszo$¢ oceniajacych (6/7) uznata operacje za
pozytywnie wplywajaca na klimat i srodowisko ($rednia ocen: 8,57 pkt), czyli nalezy stwierdzi¢, ze Rada
uznata, ze wnioskodawca w ramach projektu wykorzystuje metody/narzedzia pozytywnie wplywajace na
$rodowisko naturalne i jego poziom ochrony oraz na klimat. Kryterium zostato spetnione chociaz nie
wszyscy oceniajacy przyznali w nim punkty. Rada uznala, Zze Wnioskodawca nie przedstawit
dodatkowych i przekonujacych argumentow, ktore wskazywaltyby na konieczno$¢ uznania protestu w tej
czesci za zasadny.

W ramach kryterium numer 5 Wnioskodawca wskazal, ze w dokumentaciji projektowej zawart informacje
dot. spelnienia tego kryterium. W ramach operacji powstanie obiekt, ktory bedzie wielozadaniowy i
wieloaspektowy. Bedzie, w opinii Wnioskodawcy, taczyt kilka funkcji: miejsca atrakcyjnego pod
wzgledem turystycznym-sitownia zewnetrzna wraz z zagospodarowanym. terenem, doskonate miejsce
odpoczynku i rekreacji oraz integracji i rozrywki zarowno turystow jak i mieszkancow-wyremontowana
wiata. Wnioskodawca wskazuje w protescie, ze w letnicy nie ma innego zaplecza terenowego tzn.
dostepnego dla kazdego mieszkanca miejsca integracji spotecznej na Swiezym powietrzu, nie ma szkoly,
jako skupiajacej zycie spoteczne, a dodatkowo Letnica jest w centrum spolecznym réwniez dla
mniejszych miejscowosci  (Lipno, Grabowiec),w ktdrych ze wzgledu na ich wielkos¢ takie miejsca
integracji nie powstana.

Poniewaz po przeprowadzonej analizie oraz w trakcie dyskusji, czlonkowie Rady cze$ciowo zgodzili sie z
argumentami podniesionymi przez Wnioskodawce oraz uznali, ze wystepuja okolicznosci pozwalajace na zmiane
podjetego na VIl Posiedzeniu Rady rozstrzygniecia i uznanie protestu czesciowo za zasadny, tj. w czesci

dotyczacej oceny w kryterium numer 5 :Innowacyjnos¢, przystapiono do glosowania:

Wyniki gfosowania przedstawiajq sie nastepujaco:
Uchwafa Nr 11/82/2018 Czlonkéw Rady Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dziatania Miedzy Odrg a Bobrem z
dnia 5 wrzesnia 2018 roku w sprawie: uznania czesciowej zasadnoSci wniesionego przez wnioskodawce protestu
i skierowania protestu do Zarzgdu Wojewddztwa zostata przyjeta 5 glosami za.



~STOWARZYSZENIE - LOKALNA GRUPA DZIALANIA

MIEDZY ODRA A BOBREM”
66-003 Zabor, ul. Lipowa 1
NIP 973-092-72-40

tel. 068-320 13 55, fax. 068-320 13 55
www.miedzvodraabobrem.pl lgd@miedzyodraabobrem.pl

T S AR T e ]

Gtosy za-5

Glosy przeciw -0

Wstrzymato sie - 0

liczba osdb uprawnionych do glosowania - 6
liczba 0sob bioracych udziat w gtosowaniu - 5
liczba wykluczonych z glosowania - 1

W wyniku przeprowadzonego glosowania i w zwiazku z podjeciem przez Rade Uchwaly nr 11/82/2018, czego
skutkiem jest skierowanie operacji do wiasciwego etapu oceny, czlonkowie Rady przystapili do ponownej oceny
zgodnosci wniosku ziozonego przez Stowarzyszenia Wspdina Letnica z lokalnymi kryteriami wyboru. Poniewaz
ponowna ocena operacji polega wylacznie na powtornej weryfikacji operacji w zakresie kryteriow. i zarzutdw
podnoszonych w proteécie, Przewodniczaca poinformowata czlonkéw Rady, ze punktacja przyznana przez
czlonkow Rady na VII Posiedzeniu w zakresie kryteriow, ktore nie stanowity przedmiotu protestu musi pozostac
niezmieniona, co powinno mie¢ odzwierciedlenie w kartach oceny wypelnianych przez czionkéw Rady w ramach
trwajacego VIl Posiedzenia. W tym przypadku z oceny wykluczyta sie Pani Arisa Jaz, po ponownym przeliczeniu
parytetow, stwierdzono, Ze zostaty one zachowane i glosowanie moze sig odbyc.

W trakcie dyskusji cztonkowie Rady stwierdzili, ze W wyniku ponownej oceny wniosek otrzymat 66,57/90
mozliwych do zdobycia punktow w ramach oceny wg kryteriow lokalnych.

Cztonkowie Rady przystqpm do glosowania nad uchwatg w sprawie wyboru operacu do reallzacu Wyniki
glosowama przedstaw:aja sie nastepujaco:

Uchwata Nr 11/83/2018 Czlonkow Rady Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dziatania Migdzy Odrq a Bobrem Zdniab
wrzesnia 2018 roku w sprawie: dokonania wyboru operacji w wyniku procedury odwolawcze/

Glosy za—-5

Glosy przeciw -0

Wstrzymalo sie - 0

- liczba os6b uprawnionych do glosowania - 6
liczba 0s6b bioracych udziat w glosowaniu - 5
liczba wykluczonych z glosowania — 1

Ad. 7 i 8 Sprawy zgtoszone przez Cztonkéw Rady oraz zamknigcie VIIl Posiedzenia Rady Stowarzyszenia.

Nie zgloszono zadnych wolnych wnioskéw, w zwiazku z tym Przewodniczaca Rady zakonczyta
posiedzenie Rady.

~ Protokot sporzadzita: Protokdt podpisata:

e,

Zataczniki: Twona Brzozowska

1. Porzadek obrad.
2. Lista obecnosci na posiedzeniu Rady Stowarzyszenia.
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