Lokalna Grupa Dziatania

UCHWALA WS. ZASADNOSCI
MIEDZY ODRA A BOBREM

WNIESIONEGO PROTESTU

Uchwata nr 11 /82/2018
RADY STOWARZYSZENIA
z 05.09.2018 r.

w sprawie: uznania zasadnos$ci wniesionego przez wnioskodawce protestu i
skierowania operacji do witasciwego etapu oceny

Na podstawie § 19 ust. 9 Statutu Stowarzyszenia, § 2 ust. 1 Regulaminu Rady,
Rozdziatu lll, cze$¢ A, pkt 1 Procedury oceny i wyboru operacji w ramach LSR oraz Rozdziatu
I, pkt 14, ppkt 1) Procedury odwotawczej, uchwala sie, co nastepuije:

§1

Na podstawie wnikliwej analizy zarzutéw przedstawionych w protescie, analizy opiséw
kryteriéw, z ktérych ocena nie zgadza sie wnioskodawca, po zapoznaniu sie z wynikami oceny
pierwotnej przeprowadzonej przez Czionkéw Rady oraz sprawdzeniu zgodno$ci operacji z
kryterium lub kryteriami opisanymi w protescie, stwierdza sie, ze cze$ciowo zachodzg
okoliczno$ci uzasadniajgce zmiane rozstrzygniecia podjetego przez Cztonkéw Rady w dniu 26
lipca 2018 roku w stosunku do operacji stanowigcej przedmiot wniosku o przyznanie pomocy:

1) Numer wniosku 11//6/214/2/2018 :

2) Imie i nazwisko / nazwa wnioskodawca Stowarzyszenie Wspéina Letnica

3) Adres zamieszkania / siedziby wnioskodawcy Letnica 10, 66-008 Swidnica

4) Numer identyfikacyjny wnioskodawcy' 067394063 ‘

5) Tytut operacji okreslony we wniosku Zagospodarowanie miejsca integracji spotecznej
wraz z budowa sitowni zewnetrznej w miejscowosci Letnica

8) Whnioskowana kwota pomocy 66 063,00 zt (sze$édziesigt szeS¢ tysiecy szesédziesiat trzy
ziote)

§2
Podstawe do zmiany podjetego pierwotnie rozstrzygniecia uzasadniajg nizej opisane
okolicznosci: ’
Whioskodawca w _czesci B protestu: Lista zarzutéw wnioskodawcy w odniesieniu do
kryteriow wyboru wraz z uzasadnieniem, kwestionuje: .
1. Ocene w ramach kryterium ,,Realizacja operacji z uwzglednieniem zasad ochrony
Srodowiska naturalnego i klimatu”
2. Ocene w ramach kryterium ,,Innowacyjnosé¢”

Ad.1 W ramach kryterium , Realizacja operacji z uwzglednieniem zasad ochrony
srodowiska naturalnego i klimatu” Wnioskodawca wskazal, ze operacja realizowana
bedzie z poszanowaniem ochrony s$rodowiska, gdyz w projekcie przewidziano
czesciowe utwardzenie terenu z destruktu asfaltowego spryskanego emulsjg asfaltowa.
Destrukt jest materiatem catkowicie ekologicznym pozyskiwanym z recyklingu zuzytych
nawierzchni asfaltowych. Pozostala cz¢$é terenu bedzie obsiana trawa, 2z
pozostawieniem istniejacych nasadzen drzew i krzewéw. Wnioskodawca wskazat, ze
kryterium ma charakter zero-jedynkowy (wniosek spelnia badz nie spefnia tego

! zgodnie z ustawa z dnia 18 grudnia 2003 r. o krajowym systemie ewidencji producentdw, ewidencji
gospodarstw rolnych oraz ewidencji wnioskéw o przyznanie ptatnosci, podany we wniosku o przyznanie
pomocy (Dz.U. 2015 poz. 807, z pdin. zm.)



kryterium), a brak jednomysinosci Rady spowodowal obnizenie punktacji w tym
kryterium.

Zgodnie z podjetg uchwalg Rady Stowarzyszenia nr 1/03/2017 z dnia 09.03.2017 r.,
operacje uwaza sie za realizowana z uwzglednieniem zasad ochrony srodowiska
naturalnego i klimatu, jesli w wyniku oceny prowadzonej w przedmiotowym zakresie
przez Czlonkéw Rady wedtug lokalnych kryteriéw wyboru, projekt uzyskat nie mniej niz
- 50% mozliwych do zdobycia punktéw w ramach badanego kryterium (tj. przynajmniej
potowa Czlonkéw Rady ktérzy oddali wazne glosy uznala, ze wnioskodawca w ramach
projektu wykorzystuje metody/narzedzia pozytywnie wplywajace na s$rodowisko
naturalne i jego poziom ochrony oraz na klimat. W przypadku Wnioskodawcy,
wiekszos¢ oceniajgcych (6/7) uznala operacje za pozytywnie wplywajaca na klimat i
srodowisko (Srednia ocen: 8,57 pkt), czyli nalezy stwierdzi¢, ze Rada uznala, ze
wnioskodawca w ramach projektu wykorzystuje metody/narzedzia pozytywnie
wplywajace na srodowisko naturaine i jego poziom ochrony oraz na klimat. Kryterium
zostato spetnione chociaz nie wszyscy oceniajacy przyznali w nim punkty. Rada uznala,
ze Wnioskodawca nie przedstawil dodatkowych i przekonujacych argumentéw, ktére
wskazywatyby na koniecznos$¢ uznania protestu w tej czesci za zasadny.

Ad. 2 W ramach kryterium ,Innowacyjno$é” Wnioskodawca wskazal, ze w dokumentacji
projektowej zawarl informacje dot. speinienia tego kryterium. W ramach operacji
powstanie obiekt, ktéory bediie wielozadaniowy i wieloaspektowy. Bedzie, w opinii
Whnioskodawcy, taczyt kilka funkcji: miejsca atrakcyjnego pod wzgledem turystycznym-
silownia zewnetrzna wraz z zagospodarowanym terenem, doskonale miejsce
odpoczynku i rekreacji oraz integracji i rozrywki zaréwno turystow jak i mieszkancow-
wyremontowana wiata. Wnioskodawca wskazuje w protescie, ze w Letnicy nie ma
innego zaplecza terenowego tzn. dostepnego dla kazdego mieszkanca miejsca
integracji spolecznej na $wiezym powietrzu, nie ma szkoly, jako skupiajacej zycie
spoteczne, a dodatkowo Letnica jest w centrum spolecznym réwniez dla mniejszych
miejscowosci (Lipno, Grabowiec),w ktérych ze wzgledu na ich wielko$é takie miejsca
integracji nie powstana. ’

W odniesieniu do kryterium, ktérego ocena zostala oprotestowana, tj.
Innowacyjno$¢ operacji, Rada Stowarzyszenia stwierdza, po zapoznaniu si¢ z trescia
protestu oraz ponownie z trescig dokumentacji aplikacyjnej, ze uznaje podniesione
argumenty i przychyla sie do nich w przedmiotowym zakresie.

§3

Protest ztozony w dniu 23 sierpnia 2018 roku uznaje sie czesciowo za zasadny, co
skutkuje skierowaniem operacji do wtasciwego etapu oceny.

§4

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
Przewodniczgca Rady Stowarzyszenia

! zgodnie z ustawg z dnia 18 grudnia 2003 r. o krajowym systemie ewidencji producentéw, ewidencji
gospodarstw rolnych oraz ewidencji wnioskéw o przyznanie ptatnosci, podany we wniosku o przyznanie
pomocy (Dz.U. 2015 poz. 807, z pdin. zm.)



